Zur Auseinandersetzung zwischen
Martin Beck und Karin Resnikschek.

Gefahr

»Unglaubig, heidnisch, gottlos®,
das sind Worter, wie sie die Chris-
ten seit biblischen Zeiten verwen-
den. Sie sind so irrefiihrend wie
die Bezeichnung von Menschen,
die nicht an Hexen glauben, als
»hexenlos“. Den Atheisten habe
ich schon deshalb empfohlen, sich
lieber Agnostiker zu nennen.

Agnostiker wie ich lassen die
Gottesfrage wie die Hexenfrage
unbeantwortet. Auch der Begriff
»Agnostiker* ist nur ein Abwehr-
begriff. Bei dem Begriff ,,Huma-
nist*, kommen wir dem niher, was
Herr Beck Wertekern nennt, je-
denfalls wenn wir diesen nicht als
Tier- oder Pflanzenhasser miss-
deuten.

Wenn man iiberhaupt von ei-
nem Wertekern redet, dann findet
man diesen nicht in Begriffen wie
»gottlos“. Warum halten sich
Gottgldubige nicht an das Jesu-
Wort: ,,An ihren Taten sollt ihr sie
erkennen.“? Der Wertekern lige
viel niher bei dem Respekt vor
den Taten von Menschen wie
Bonhoeffer oder den Geschwis-
tern Scholl, unabhingig von deren
Einstellung und Eigenschaften.

Die Kritik an den Gottesvor-
stellungen von Religionen trifft
nicht nur die Begriffe Gott oder
gottlos, sie wehrt sich nicht nur
dagegen, dass man diese so selbst-
verstdndlich als gegeben behan-
delt wie frither Hexen. Sie geht
viel tiefer, betrifft einerseits die
Besitz- und Machtanhdufung der
Religionsgemeinschaften, ande-
rerseits aber auch die sozialen
Auswirkungen der Abwertung
von Andersdenkenden, eine Ab-
wertung, die sich automatisch aus
dem der Auserwihltheitsgedan-
ken ergibt. Es sind ja gerade die
Gottesreligionen, die ihren Gott
wie einen Rassisten darstellen,
der wenige auswihlt und den Rest
wie Miill als zu vernachlissigen
oder auch wie eine Gefahr behan-
delt, die es zu bekdmpfen gilt,
Gerd Simon, Nehren



